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Tema Summit-ului Economic Euroasiatic din acest an, “Tehnologie vs.
politicd”, a supus atentiei o problema grava cu care se confruntd lumea actuald si a
carel nerezolvare poate genera consecinte pe termen lung mai grave decat cele ale
crizelor economice sau politice — o criza a civilizatiei contemporane s1 a umanitatii.
Dezbaterile au confirmat utilitatea abordarii acestei teme, dar din punctul meu de
vedere, pentru o viitoare dezbatere, tema ar putea fi formulatd chiar mai amplu:
stiinfa si tehnologia vs. morala si politica, deoarece la originea tehnologiei a stat
stiinfa s1 la originea politicii — principiile si morala.

Dacd la inceput tehnologia — tekhne = artd (meserie) + logos (cuvant) —
insemna un discurs asupra artelor (meseriilor), majoritatea dictionarelor moderne o
interpreteaza ca o aplicare a cunostintelor stiintifice in scopuri practice, in special in
industrie.

Politica, asa cum a fost definitd de Aristotel, provine de la “polis” — cetate.
Omul ca ”zoon politicon” este destinat nu numai pentru o existenta biologica, dar si
pentru bine si fericire si rolul polis-ului, al politicii este realizarea fericirii comune a
cetatenilor.

Toata istoria omenirii aratd ca cunostintele stiintifice si produsele rezultate in
urma proceselor tehnologice pot avea efecte bune sau rele — in functie de modul in
care detinatorii puterii politice hotarasc folosirea lor.

Cand in 1866 Alfred Nobel a descoperit procedeul de preparare a dinamitei,
aceasta a contribuit la un progres considerabil in constructia drumurilor, a cailor
ferate si in exploatarile miniere, dar folosirea ei in scopuri militare a dus la enorme
pierderi de vieti omenesti, distrugerea unor orase $i a unor monumente din
patrimoniul cultural al omenirii.

Cand Otto Hahn, apoi Fermi si Oppenheimer au descoperit fisiunea atomica,
prima folosire a tehnologiei nucleare ca arma de distrugere in masa la sfarsitul celui
de-al Doilea Razboi Mondial a ingrozit lumea, astfel cd in urmatorit 73 de ani de
razboi rece s1 pace fierbinte decidentii politici au evitat folosirea ei in scopuri
militare. Folosirea in scopuri pasnice a adus beneficii umanitatii, dar amenintarea
ramane pentru prezent si viitor.

Dilema decidentilor politici de a alege intre Bine si Rdu in fata extraordinarei
dezvoltari a tehnologiei nu se limiteaza la controlul armelor de distrugere in masa.
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Progresul stiintei si tehnologiei creeaza si alte amenintari asupra fiintei umane si
asupra mediului inconjurdtor. Uneori sunt atat de subtile incat politicienii evitad sa le
discute, cum sunt cele din domeniul medicinei sau cel al roboticii, care ameninta
insasi natura fiintei umane.

As vrea sa ma refer doar la relatia dintre tehnologia comunicatiilor si
democratie, care in ultimul timp a luat o turnura neasteptata. Progresul in domeniul
difuzarii informatiilor a facut ca acestea sa fie tot mai greu de controlat de regimurile
totalitare si a dus la extinderea spatiului regimurilor democratice in ultimul deceniu
al secolului XX si primul deceniu al secolului XXI, la democratizarea cunoasterii si
dezvoltarea educatiei pe plan mondial. In acelasi timp, in paralel cu transformarea
cetdatenilor in consumatori, prin mondializarea economiei de piatd. Tot mai multi
tineri sunt atrasi de aspectele facile ale societatii informatice care simplificd gandirea,
prevaland imaginea in dauna reflectiei profunde. Exista pericolul ca adolescentii de
azi sd devind mai degrabd specatori decat actori cunoscatori in scenariul societatii
post-industriale care se joaca pe scena lumii mondializate.

Democratiile au nevoie de cetateni care pot judeca cu mintea lor si nu de
indivizi care doar se supun autoritdtii sau care pot fi manipulati prin mijloace de
comunicare in masa. In egald masura au nevoie de lideri cu o viziune pe termen lung
si o gandire strategica si nu doar de politicieni populisti cu o gandire limitata la
obiective electorale.

In 1938, Thomas Mann, care zugrdvise 1n finalul romanului sau ”Muntele
magic” imaginea apocalipticd a tinerilor secerafi de moarte in Primul Rézboi
Mondial, avertiza: “Conducerea in Germania a luat-o grupul cel mai putin calificat si
cel mai corupt. Consecintele le veti vedea.” In 1945, la sfarsitul celui de-al Doilea
Razboi Mondial, Thomas Mann a putut spune doar: ”Am avut dreptate”.

Urmarind ultimele evenimente politice marcate de manipularea a zeci de
milioane de oameni prin utilizarea mercantila a datelor lor personale, de proliferarea
coruptiei si de degradarea discursului liderilor politici in mesaje simpliste si
populiste, mi-am amintit de un tablou pe care I-am vazut la muzeul Capodimonte din
Neapole. Tabloul pictat de Peter Bruegel cel Batran in 1568 cu un an Tnaintea mortii
sale, intitulat ”Parabola orbilor condusi de orbi”, zugraveste un sir de oameni al caror
conducator cade intr-o groapa tragandu-i dupa el si pe ceilalti, care se {in unul de altul
intr-o solidaritate stupida. Pe fundalul cararii pe care orbii se indreapta inexorabil
spre groapa se vede o biserica, pe care ne-am putea-o inchipui cd reprezinta valorile
morale uitate, dar si silueta fragila a unei flori de iris, care poate simboliza speranta.

Dupa 450 de ani ne putem intreba: mai exista speranta? Dupa ce a gustat din
pomul cunoasterii Binelui si Raului fructul oprit, primul om a fost izgonit din Rai, dar
a dobandit darul alegerii intre Bine si Rau. Este in puterea fiecaruia dintre noi si a
tuturor impreuna, intr-un moment de dezvoltare nestavilita a stiintei si tehnologiei, sa
hotaram drumul pe care il avem de urmat.



