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Subscrisa, UNIUNEA SCRIITORILOR DIN ROMANIA (,U.S.R.”), organi-
zatie de creatori a scriitorilor din Romania, cu sediul in Calea Victoriei nr. 133,
sector 1 — Bucuresti, membrd a Alianfei Nationale a Uniunilor de Creatori
(-A.N.U.C."), avand C.L.F. 2786991, prin presedintele acesteia, dl. NICOLAE MA-
NOLESCU, cu sediul ales in vederea comunicdrii corespondentei la Cabinetul de
Avocat ,.Corina-Ruxandra Popescu” situat in str. Trifoi nr. 6, cod 030698, sector
3 — Bucuresti, tel: 0311.071.383, fax: 0311.071.384, email: office@popescu-le-
gal.com,

avand in vedere articolul intitulat , Criticul literar Nicolae Manolescu este

incompatibil cu ocuparea unei functii publice”, publicat pe site-ul www.cotidia-
nul.ro din data de 08.05.2018 (,,articolul”),

avand in vedere cd articolul contine informatii neconforme cu realitateq,
fata de care nu ni s-a solicitat opinia anterior publicarii, pentru a se respecta cel
putin la nivelul aparentelor gradul de obiectivitate atat de necesar pentru exer-
citarea dreptului la liberd exprimare,

pentru o informare corecta si obiectivd a publicului, in virtutea dreptului
la replicad, va solicitdm publicarea prezentului:

DREPT LA REPLICA

prin care, in vederea rectificdrii informatiilor eronate, facem urmadatoarele

precizari:

Prin Ordonanta nr. 2/13.02.2015, Comisia de cercetare a averilor din ca-
drul Curtii de Apel Bucuresti, constatdnd inexistenta unei diferente intre venitu-
rile si cheltuielile dlui Nicolae Manolescu, a dispus, in temeiul art. 10¢ lit. b) din

t. +40 311071 383 e. office@popescu-legal.com Str. Trifoi, nr. 6, cod 030698
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Legea nr. 115/1996, clasarea cauzei cu care fusese sesizatd de Agentia Nationald
de Integritate.

Agentia Nationala de Integritate a atacat in instantd Ordonanta de clasare
nr. 2/13.02.2015, solicitdnd anularea acesteia.

Prin sentinfa nr. 2811/02.11.2015 pronuntata de catre Curtea de Apel Bu-
curesti, s-a respins ca inadmisibild (pentru motive de procedurd) actiunea pro-
movatd de cdtre Agentia Nationald de Integritate.

impotriva acestei sentinfe, Agentia Nationald de Integritate a formulat re-
curs ce a fost inregistrat pe rolul inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Prin Decizia nr. 1811/ 07.05.2018 pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si
Justifie, s-a admis recursul declarat de Agentia Nationala de Integritate, s-a ca-
sat sentinfa recurata si s-a trimis cauza spre rejudecare aceleiasi instante.

In acest context, Curtea de Apel Bucuresti urmeaza sd solutioneze actiunea
Agentiei Nationale de Integritate impotriva Ordonantei nr. 2/13.02.2015.

Sustinerile din cuprinsul articolului potrivit carora: ,,Criticul literar Nicolae
Manolescu este incompatibil cu ocuparea unei functii publice” sunt necorespun-
zatoare realitatii.

Solutia pronuntatd de cdtre inalta Curte de Casatie si Justitie nu se traduce
decat prin faptul cd, pentru motive de procedurd, s-a casat sentinfa prin care s-
a respins ca inadmisibild actiunea ANI si procesul s-a trimis spre rejudecare.

Prin Decizia nr. 1811/07.05.2018, inalta Curte de Casatie si Justitie nu a
cercetat legalitatea Ordonantei 2/13.02.2015 si nici nu a retinut existenta vreunei
incompatibilitati a dl. Manolescu Nicolae cu vreo functie publicd.

Totodatq, contrar celor retinute in cuprinsul articolului, pana la solutiona-
rea acestui dosar, produc efecte depline dispozitiile Ordonantei de clasare nr.
2/13.02.2015, prin care s-a constatat lipsa unei diferente intre veniturile si chel-
tuielile dlui. Nicolae Manolescu in perioada cercetata.

Or, de vreme ce s-a dispus clasarea cauzei, fara sa se stabileasca vreo in-
compatibilitate ori sa se dispund vreo sanctiune, iar Ordonanta prin care s-a
clasat cauza nu este anulatd, producdnd efecte, sustinerile din cuprinsul artico-
lului, potrivit carora: ,pdnd la finalizarea procesului retrimis Curtii de Apel Bu-
curesti, rdmdne valabild pronunfarea ANI, motiv pentru care Inalta Curte de

Casatie si Justitie a admis rejudecarea”, sunt nereale.
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Pretinsa ,,pronunfarea ANI”nu existd, ceea ce a fost intocmit de catre ANI
fiind un raport de evaluare, prin care a fost sesizatd Comisia de cercetare a ave-
rilor din cadrul Curtii de Apel Bucuresti.

Prin urmare, avand in vedere aceste aspecte, afirmatiile din cuprinsul ar-
ticolului date cu ignorarea acestor informatii factuale, se dovedesc sunt necores-
punzatoare adevdrului si sunt de naturd sa prejudicieze interesele Uniunii Scri-

itorilor din Romania.

UNIUNEA SCRIITORILOR DIN ROMANIA

Av. Corina Ruxandra Popescu
Avocat. Doctor in drept
Baroul Bucuresti. Baroul Paris




