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Dosar nr. .../3/2026

ROMANIA

TRIBUNALUL BUCURESTI
SECTIA I PENALA
INCHEIERE
SEDINTA DIN CAMERA DE CONSILIU DIN 13.10.2026
JUDECATOR DE DREPTURI SI LIBERTATI: ...
GREFIER: ...

Ministerul Public a fost reprezentat de procuror ... din cadrul Parchetului de pe langi Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata
si Terorism

.....................................................................................................................................

.........................................................................................................................................

Analizand actele si lucrarile dosarului, judecitorul de drepturi si libertati constati ci
solicitarea formulata de cétre inculpatul ...de inlocuire a misurii arestirii preventive cu arestul
la domiciliu este fondat4 si urmeaza a fi admisé, pentru urmétoarele considerente:

Petentul-inculpat se afld supus in acest moment mésurii arestului preventiv, dispuse
de catre completul de drepturi si libertiti din cadrul Curtii de Apel Bucuresti prin incheierea
penald nr. .../DL/29.9.2026, pronuntati in dosarul nr. .../3/2026 si pusi efectiv in executare
la aceiasi daté.

Sub aspect factual, judecatorul de drepturi si libertati retine ci presupusele fapte
constau in aceea cd in cursul lunii septembrie 2021, ...impreund cu ... si ... ar fi constituit un
grup infractional organizat care a actionat in mod coordonat, in special pe teritoriul Romanieli,
pand la data de ...10.2023, data la care a Incetat actiunea de mentinere in eroare a persoanei
vitdmate ..., in vederea comiterii unor infractiuni de inseliciune, potrivit rolurilor asumate,
prin inducerea si mentinerea in eroare a unor oameni de afaceri romani cu privire la
posibilitatea accesarii unor finantiri de la institutii financiare bancare din striinitate, avand
drept scop obtinerea de ctre membrii grupului infractional organizat a unor foloase
patrimoniale injuste, constdnd in garantiile banesti depuse de persoanele vitimate pentru
accesarea creditelor respective (fapta de constituire a unui grup infractional organizat
prevazuta de art. 367 alin. 1 si 3 C.p.).



De asemenea, incepand cu luna septembrie 2021, in cadrul unor intalniri organizate
pe raza mun. ... si a mun. ... din judetul ..., iar ulterior pe teritoriul Marii Britanii, Londra, la
care au participat ..., ..., ...§1 ..., in realizarea scopului grupului infractional organizat, membrii
grupului infractional organizat l-au indus in eroare pe numitul ... , in calitate de reprezentant
al ..., prin prezentarea ca adevirate a unor imprejurdri mincinoase, respectiv ca ar putea obtine
o finantare de 6.000.000 euro prin incheierea unui contract de creditare cu institutia financiar
bancari ...despre care au sustinut ¢ functioneazi pe teritoriul Marii Britanii, insd aceasta avea
sediul in insulele Comore, in cadrul céreia ...si ...au sustinut cd au functii de conducere, sub
conditia depunerii unei garantii, astfel 1-au determinat pe ... si transfere sumele de 2.500 de
euro si de 1.000.000 euro la datele de .. si ...12.2021, din contul societitii comerciale
administrate de acesta in contul ..., ce apartinea de fapt ...Ltd cu sediul in Commonwealth of
Dominica, deschis la banca ...AG din Elvetia, in scopul obtinerii pentru membrii grupului
infractional organizat a acestei sume de bani. Ulterior, prin prezentarea ca adevarati a unei
imprejuriri mincinoase, respectiv cd se poate majora creditarea la suma de 15.000.000 euro,
sub conditia depunerii unei garantii suplimentare, 1-au determinat pe ... s transfere suma de
100.000 euro la data de ....1.2022, din contul societdtii comerciale administrate de acesta in
contul ..., ce apartinea de fapt ...Ltd cu sediul in Commonwealth of Dominica, deschis la banca
...AG din Elvetia, In scopul obtinerii pentru membrii grupului infractional organizat a acestei
sume de bani (fapta de inseldciune cu consecinte deosebit de grave, in forma continuata,
prevazuta de art. 244 alin. 1 si 2 C.p. raportat la art. 256/1 C.p. si art. 35 alin.1 C.p. — 2 acte
materiale).

Analizénd cererea cu care este investitd instanta, din perspectiva dispozitiilor legale
in materie, judecitorul de drepturi si libertati are in vedere urmatoarele:

Potrivit art. 242 alin. 2 C.p.p. mdsura preventivd se inlocuieste, din oficiu sau la
cerere, cu altd masurd preventivd mai usoard, dacd sunt indeplinite conditiile prevdzute de
lege pentru luarea acesteia si, in urma evaludrii imprejurdrilor concrete ale cauzei si
conduitei procesuale a inculpatului, se apreciazd cd mdsura preventivd mai usoard este
suficientd pentru realizarea scopului prevdzut la art. 202 alin. 1.

Or, scopul previzut de art. 202 alin. 1 C.p.p. este acela al asigurdrii bunei desfasurari
a procesului penal, al impiedicdrii sustragerii suspectului ori a inculpatului de la urmdrirea
penald sau de la judecata ori al prevenirii sGvarsirii unei alte infractiuni.

Mai intii, judecdtorul de drepturi si libertati noteaza ca in continuare in cauza exista
probe din care rezulti o suspiciune rezonabild in sensul ci petentul-inculpat ar fi comis faptele
descrise mai sus, sens in care judecétorul de drepturi si libertiti face referire la materialul
probator prezentat de citre Parchet prin referatul cuprinzind propunerea de luare a arestirii
preventive si care a fost analizat prin incheierea pronuntata la data de 22.9.2026 de Tribunalul
Bucuresti in dosarul nr. .../3/2026, iar mai apoi de Curtea de Apel Bucuresti, in acelasi dosar,
prin incheierea din data de 29.9.2026, mai sus mentionatd. Prin urmare, aceasta conditie este
indeplinita in cauza.

In continuare, observim ci inculpatul se afld sub imperiul celei mai grele misuri
preventive in conditiile in care este acuzat de savirsirea de infractiuni cu o naturd economica,
comise fara violenta.

Mai se observa ca ancheta penald s-a derulat in aceastd cauzi intr-un ritm firesc,
potrivit specificului faptelor cercetate, in cauzi fiind necesare a se efectua, printre altele,
comisii rogatorii In striinatate care au necesitat perioade mai mari de timp pentru a fi aduse la
indeplinire, s-a efectuat raportul de constatare prin care a fost stabilit traseul sumelor de bani
etc. Astfel, in cauza s-au administrat o serie de probe, de o naturd variatd (audierea martorilor
si a pértilor; procese-verbale de investigatii; interceptiri si inregistriri in mediul ambiental,



respectiv a convorbirilor telefonice si a altor comuniciri prin mijloace electronice; perchezitii
informatice; comisiile rogatorii si raportul de constatare anterior mentionate etc.),
administrarea acestor probe parind a se desfisura in bune conditii, atit tnainte de momentul
ludrii arestarii preventive, cit si ulterior respectivului moment.

In ceea ce priveste riscul sustragerii de la derularea in continuare a procesului penal,
judecétorul de drepturi si libertiti noteazi ci analiza acestei situatii nu poate face abstractie de
Imprejurarea ci in nici una dintre celelalte cauze judiciare care il vizeazi pe inculpat (cauze de
competenta judecétoriei, respectiv a curtii de apel) nu mai subzisti la acest moment vreo
mdésurd preventivi. Inculpatul ... s-a aflat astfel in stare de deplini libertate, fird nici o misuri
preventivd, timp de citeva luni, perioadi in care acesta a avut ampla posibilitate de a fugi din
tard si de a se sustrage de la urmirire penali si de la judecati. Or, inculpatul nu a ficut acest
lucru, ba chiar dimpotrivd, atunci cind a p#risit tara a revenit ulterior si a dat curs chemirilor
organelor judiciare. De altfel, nu existd absolut nici un fel de date c, in perioada in care
inculpatul s-a aflat anterior in control judiciar, acesta s-ar fi sustras de la chemirile organelor
judiciare sau nu ar fi respectat obligatiile care i-au fost impuse in cadrul respectivei mésuri
preventive, Imprejurare care este de naturi si puni in lumini o conduitd procesuala
corespunzatoare a acestuia si permite anticiparea unei astfel de conduite si in viitor.

Evalund in continuare criteriile previzute de art. 242 alin. 2 C.p.p. (imprejurdrile
concrete ale cauzei si conduita procesuald a inculpatului), judecitorul constati ci desi
privarea de libertate este in continuare necesard pentru inliturarea unei stiri de pericol pentru
ordinea publicd (constatatd la momentul dispunerii misurii), totusi reapreciind - la acest
moment procesual si in limitele investirii sale -, criteriile de mai sus, misura arestirii
preventive nu mai pare a fi proportionald cu gravitatea acuzatiilor, misura arestului la
domiciliu fiind suficientd pentru buna desfisurare a procesului penal, inliturarea eventualului
risc de sustragere si prevenirea comiterii de alte infractiuni.

Judecdtorul de drepturi si libertiti considera ci este necesar a reaminti ci instanta de
control constitutional s-a pronuntat in repetate randuri asupra naturii misurilor preventive a
arestului preventiv si a arestului la domiciliu, statudnd ci ambele sunt misuri preventive
privative de libertate. in acest sens, prin decizia nr. 650/11.11.2014, Curtea Constitutionali a
refinut ¢d acestea sunt institutii de drept procesual cu caracter de constrdngere, avand drept
scop asigurarea unei bune desfdsurdri a procesului penal, cd ele vizeazd starea de libertate a
suspectului sau a inculpatului si cd au drept efect fie privarea de libertate, fie restringerea
libertdtii de miscare.

De asemenea s-a mai notat ca atdt persoanele aflate in arest preventiv, cat si cele
aflate in arest la domiciliu se afld intr-o formda de privare de libertate, iar din perspectiva
naturii/substantei, efectelor, manierei de executare si a intensititii, a conditiilor si cazurilor
de luare a acestora, cele doud mdsuri reprezintd o interferenti majora in dreptul la
libertatea individuald a persoanei. Din aceastd perspectivd, Curtea a apreciat cé, din modul
de reglementare a mdsurii arestului la domiciliu, aceasta reprezintd o afectare a drepturilor
persoanet care, prin intensitate si modul de aplicare/de punere in executare, afecteazd
libertatea persoanei, avdnd caracteristicile unei priviri de libertate.

Prin decizia sa nr. 22/17.1.2017 Curtea Constitutionald a mai subliniat ci desi
suficiente pentru a determina luarea unei mésuri preventive privative de libertate, temeiurile
care stau la baza ludrii acestei mdsuri isi pierd din intensitate odatd cu trecerea timpului,
pierzandu-si in acelasi timp caracterul suficient. Tocmai de aceea, la un moment dat,
prelungirea mdsurii preventive privative de libertate nu se va mai putea baza pe existenta
acelorasi temeiuri care au stat la baza dispunerii ei, ci, eventual, pe constatarea existentel
unor noi temeiuri.



Fard a contesta deci gravitatea faptelor imputate inculpatului si importanta valorii
sociale protejate de norma de incriminare presupus a fi incilcati de acesta, astfel cum au fost
retinute de catre completul de drepturi si libertiti din cadrul curtii de apel, trebuie avut
totodatd in vedere ci pericolul concret pentru ordinea publici nu se amplifici odati cu
trecerea timpului ci, dimpotrivd, se atenueaz# si, prin urmare, organele judiciare trebuie si
prezinte motive specifice care si justifice persistenta motivelor detentiei ajungindu-se chiar
ca, la un moment dat, si nu mai indeplineascd cerintele impuse de lege pentru a justifica
mentinerea in stare de arest preventiv a unei persoane.

In aceiasi ordine de idei, trebuie reamintiti si vechimea presupuselor fapte imputate
petentului-inculpat, care reprezintd un element ce trebuie avut in vedere impreuni cu acelea
ale conduitei procesuale a inculpatului si circumstantele concrete ale cauzei. Astfel, potrivit
acuzatiei formulate de cdtre parchet, conduita ilicitd a inculpatului s-ar fi desfisurat la datele
de ...12.2021, ...12.2021 §i ...1.2022, iar aceste fapte au ajuns la cunostinta organelor judiciare
prin sesizarile formulate de citre ... la data de ...5.2024 (inregistrati la DIICOT si care a stat la
baza formérii dosarului nr. .../19/P/2024), respectiv la data de ...7.2022 (inregistrati initial pe
rolul Parchetului de pe langa Tribunalul Bucuresti sub nr. .../159/P/2022 si reuniti apoi la
dosarul inregistrat pe rolul DIICOT, anterior mentionat). Nicdieri din cuprinsul dosarului de
urmdrire penald nu rezultd date ca inculpatul ar fi comis sau ar fi pregitit comiterea de fapte
asemandtoare, ulterior formulirii sesizdrilor din prezenta cauza.

In mod constant in jurisprudenta Curtii de la Strasbourg, din perspectiva
prevederilor art. 5 §i 6 din Conventie, a fost criticatd justificarea mentinerii celei mai severe
masuri preventive exclusiv prin raportare la criteriul gravititii faptelor, in optica Curtii fiind
necesar ca privarea de libertate a unei persoane acuzate de sdvarsirea unei infractiuni si se
realizeze doar in mésura in care existd un pericol concret ca acea persoani, odati repusi in
libertate, sd impiedice administrarea justitiei, si comitd noi infractiuni sau si tulbure ordinea
publica [a se vedea, in acest sens, pe lingd hotdririle invocate de petentul-inculpat si hotiririle
din cauzele Assanidzé contra Georgiei, precum si Pantea, Irinel Popa, Scundeanu si
Calmanovici, toate pronuntate impotriva Roméaniei].

In aceasti privinti, este de necontestat faptul ci inculpatul ...beneficiazi de
circumstante personale favorabile: [...].

Or, in aceste conditii, apreciem cd buna desfisurare a procesului penal in perioada
urmdtoare nu va fi afectatd in nici un fel prin plasarea inculpatului ...sub imperiul unei masuri
preventive mai putin intruzivd, cum ar fi arestul la domiciliu. Aceastd din urmi misuri
preventiva, prin continutul siu concret, prin gradul puternic de restrictie a libertitii de miscare
a inculpatului, prezintd suficiente garantii astfel incit inculpatul si nu poati afecta in mod
negativ derularea procesului penal pornit impotriva sa. Avind in vedere si natura infractiunilor
ie. infractiuni fird violentd §i care nu au fost indreptate impotriva libertitii, integrititii
corporale, sindtitii sau viefii unor persoane, considerim ci arestul preventiv este
disproportionat fatid de acuzatia formulatd in cauzi si ci misura preventivi a arestului la
domiciliu, prin continutul siu, este o m#suré mai adecvati, proportionali si optima.

In privinta continutului concret al masurii arestului la domiciliu, judecéatorul de
drepturi si libertati are in vedere mai intii la obligatiile care, potrivit art. 221 alin. 2 C.p.p., sunt
imperativ prevazute de lege; iar in privinta obligatiilor care sunt previzute ca facultative [art.
221 alin. 3 C.p.p.] judecitorul apreciazi c# specificul si natura infractiunii de inseliciune,
infractiune indreptati impotriva patrimoniului, impun instituirea obligatiei ca petentul-
inculpat sd comunice periodic informatii relevante despre mijloacele sale de existenti
[obligatie previzuta de art. 215 alin. 2 lit. f C.p.p. la care art. 221 alin. 3 face trimitere].



O astfel de mésurd va permite o evaluare periodici a situatiei materiale a inculpatului
si va asigura un cadru adecvat pentru monitorizarea conduitei viitoare a inculpatului, in scopul
asigurdrii unui nivel sporit de siguranti in ceea ce priveste preintimpinarea reluirii unui
comportament ilicit care s vizeze fapte ilicite aseméanitoare.

Fatd de cele expuse, judecitorul va admite cererea formulati de petentul-inculpat
...de Inlocuire a masurii arestului preventiv.

In baza art. 242 alin. 2 raportat la art. 202 alin. 4 lit. d, art. 218 si art. 221 alin. 1
Cp.p. va inlocui midsura arestului preventiv dispusi prin incheierea penald nr.
.../DL/29.9.2026 pronuntati de Curtea de Apel Bucuresti, sectia I penald, in dosarul nr.
.../3/2026, fatd de petentul-inculpat ...cu misura preventivi a arestului la domiciliu pe o
duratd de 30 de zile, cu incepere de la data réminerii definitive a prezentei incheieri.

In baza art. 221 alin. 2 C.p.p. pe durata arestului la domiciliu (m#suri care se va
executa la locuinta inculpatului situati in Roménia, [...]) petentul-inculpat va respecta
urmatoarele obligatii:

a) sd se prezinte in fata organului de urmdrire penald, a judecitorului de drepturi si
libertdti, a judecitorului de camers preliminars sau a instantei de judecata, ori de cite ori este
chemat;

b) s& nu comunice cu persoana vitdmati sau membrii de familie ai acesteia, cu alti
participanti la comiterea infractiunii, cu martorii ori expertii din prezenta cauza.

In baza art. 221 alin. 3 raportat la art. 215 alin. 2 lit. f C.p.p. va impune petentului-
inculpat ...obligatia ca pe durata arestului la domiciliu si comunice periodic informatii
relevante despre mijloacele sale de existenti.

In baza art. 221 alin. 4 C.p.p. va atrage atentia petentului-inculpat ...ci in caz de
Incélcare cu rea credinti a misurii sau a obligatiilor care i revin, masura arestului la domiciliu
se poate inlocui cu mésura arestérii preventive.

Va atrage atentia petentului-inculpat si asupra dispozitiilor art. 221 alin. 11 C.p.p.

Va stabili sectia de politie in circumscriptia cireia locuieste efectiv petentul-inculpat
ca organ desemnat cu supravegherea modului in care petentul respectd conditiile si obligatiile
madsurii preventive dispuse prin prezenta incheiere.

Copie de pe prezenta incheiere se va comunica Ministerului Public, petentului-
inculpat, institutiilor, organelor si autorititilor previzute de art. 221 alin. 8 C.p.p.

In baza art. 275 alin. 3 C.p.p. cheltuielile judiciare avansate de stat vor rimine in
sarcina acestuia.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
DISPUNE

Admite cererea formulatid de petentul-inculpat ...de inlocuire a misurii arestului
preventiv.

In baza art. 242 alin. 2 raportat la art. 202 alin. 4 lit. d, art. 218 gi art. 221 alin. 1
C.p.p. Inlocuieste masura arestulul preventiv dispusi prin incheierea penald nr.
-../DL/29.9.2026 pronuntati de Curtea de Apel Bucuresti, sectia I penald, in dosarul nr.
.../3/2026, fatd de petentul-inculpat ...[date de identificare] cu misura preventiva a arestului
la domiciliu pe o durata de 30 de zile, cu incepere de la data raminerii definitive a prezentei
incheieri.



In baza art. 221 alin. 2 C.p.p. pe durata arestului la domiciliu (m#surd care se va
executa la locuinfa inculpatului situati in Roménia, [...]) petentul-inculpat va respecta
urmatoarele obligatii:

a) sd se prezinte in fata organului de urmirire penalj, a judecitorului de drepturi si
libertéti, a judecitorului de cameri preliminari sau a instantei de judecati, ori de cite ori este
chemat;

b) s& nu comunice cu persoana vitimati sau membrii de familie ai acesteia, cu alti
participanti la comiterea infractiunii, cu martorii ori expertii din prezenta cauzs.

In baza art. 221 alin. 3 raportat la art. 215 alin. 2 lit. f C.p.p. impune petentului-
inculpat ...obligatia ca pe durata arestului la domiciliu si comunice periodic informatii
relevante despre mijloacele sale de existent3.

In baza art. 221 alin. 4 C.p.p. atrage atentia petentului-inculpat ...ci in caz de
Incdlcare cu rea credintd a misurii sau a obligatiilor care 1i revin, misura arestului la domiciliu
se poate Inlocui cu mésura arestirii preventive.

Atrage atentia petentului-inculpat si asupra dispozitiilor art. 221 alin. 11 C.p.p.

Stabileste sectia de politie in circumscriptia ciireia locuieste efectiv petentul-inculpat
ca organ desemnat cu supravegherea modului in care petentul respectd conditiile si obligatiile
masurii preventive dispuse prin prezenta incheiere.

Copie de pe prezenta incheiere se comunici Ministerului Public, petentului-inculpat,
institutiilor, organelor si autorititilor previizute de art. 221 alin. 8 C.p.p.

in baza art. 275 alin. 3 C.p.p. cheltuielile judiciare avansate de stat riman in sarcina
acestuia.

Cu drept de contestatie in termen de 48 de ore de la comunicare pentru Ministerul
Public si pentru petentul-inculpat.

Pronuntatd In camera de consiliu, azi 13.10.2026.

JUDECATOR DE DREPTURI SI LIBERTATI

GREFIER



